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Postmodern doénemde tarihgilik hakkinda konusmak zor iken postmodern sonrast donemde
tarihc¢iligi konusmak karanlikta yon bulmaya calismak olarak ifade edilebilir. Elimizde bugiin
postmodern tarihgilik diyebilecegimiz herkesin tizerinde ittifak ettigi bir cerceve ¢izmek zordur.
Postmodern sonrast kavraminin kavramsal karsiligina iliskin net bir ¢ergeve cizilmedigini ifade etti.
Tarihsel bir hadise salt yasanmis oldugu i¢in mi yazilmistir? Kabuliine karsilik salt yazilmis oldugu
icin mi yasanmis kabul edilir. Tarihcilik bir anlamda 6zne olma meselesidir. Oznenin tarihi ayni
zamanda tarihginin tarihi ile alakali en saglikli kavramayt sunar. Oznelesme tarihi modern éncesi
ve modern sonrast olarak ikiye ayrilabilir.

Modern 6ncesi donem, antik ve eskatolojik dénem olarak ikiye ayrilabilir. Antik dénemde tarih
bir cesit tanrilar ve kahramanlar tarihidir, 6zne bu tarihin disarisinda tarihin akisint izler
konumdadir. Insan ne kadar kahraman konumuna erisebilirse tarihin 6znesi olabilir. Bu dénemde
insan tarihin 6znesi olmayan, tiyatro izleyicisi durumdadir. Bu dénemde tarih tekerriirden ibarettir.
Eskatolojik donemde antik déneme gbre zaman ve mekan kavrayslari degismistir. Baslangic ve
son fikirleri, yaratilis ve kiyametin temel motif haline gelmesi, tarihselligin yetlesmesi ve tanrinin
tarihin disina ¢tkarilmast sézkonusudur. Antik dénemde tanrilar insan ile birarada iken eskatolojik
dénemde insanin tarihteki konumu giiclenmistir. Tanri zaman ve mekan tstiidiir. Insanin
dinyada imtihan surecinde oldugu ve tarihin sonuna hazirlanmast gerektigi anlayisi ortaya
ctkmistir. Bu stirecte tarih 6znenin kendisinin disinda bir hedefe hazirlandigy, iyi ile kotiinin
miicadele alanidir. Bu anlamda tarih bir rehber metni, nasihatler killiyatina doniismistiir.

Modern 6ncesi donemde insan tarih agisindan edilgen konumdadir. Modernizm ortagagin yasam
ve inang tarzina tepki ile ortaya ¢tkmistir. Modernizm insanin 6zgir oldugu fikrine dayalt olarak
ortaya c¢ikmustir. Modernizmi ortaya c¢tkaran ise insan akliun mutlaklastirildign aydmlanma

surecidir.



Modernizm ortagagin yasam ve inang tarzina tepki ile ortaya ¢tkmistir. Modernizm insanin 6zgiir
oldugu fikrine dayali olarak ortaya ¢tkmistir. Modernizmi ortaya ¢ikaran ise insan aklinin
mutlaklastirildigr aydinlanma siirecidir.

Modern dénem yeni bir 6zne kurgusuna sahiptir. Oznenin otoriteye sahip oldugu muktedir
oldugu bir kurgudur. Modernizm ilerlemeci, olgucu, akilct, hiimanisttir. Insanin ozerkligine inanur.
Tlerlemecilik fikri modernizme paralel olarak gelismistir. Insanin bilgisinin kiimilatif olarak

biriktigi ve ilerledigi, insanin ilerledik¢ce daha mutlu olacagr daha 6zgiir olacagr anlayisina sahiptir.

Aydinlanma muktedir 6zneyi ortaya c¢ikarmis, muktedir 6zne modernizmi dogurmustur.
Aydinlanma doénemi filozoflarinin distince sistemlerinde tanrt merkezde yer alirken kademe
kadem tanriy1 saf dist birakmuslar ve akli mutlak hale getirmislerdir. Daha 6nce tanri iler agiklanan
bitin alanlar akil ile doldurulmus ve agiklanmaya baslamistir. Modern 6zne akil ile birlikte
tanrinin isine son vermistir. Oznenin muktedir hale gelmesi, tarihi yapan ve yazan haline gelmesi
sonucunu dogurmustur. Tarihgi, anlayabilen ve yazabilen bir figiir haline gelmistir. Modernizm ile
birlikte tarih¢iler hi¢ olmadiklart kadar guglii figiirler haline gelmislerdir. Doga bilimindeki
gelismelerin insan hayatina aktarilmasi gayesi tarih ve tarihgi figiriini belirleyici olmustur.
Sosyolojik olgularin mekanik bir isleyise sahip oldugu anlayisinin ortaya ¢tkmast sonucunda tarihe
de fen bilimlerinin oynadigt roliin benzeri verilmistir. Tarihte de doga bilimlerinde oldugu gibi
kanunlarin s6z konusu oldugu kabul edilmis, meta anlatidarin tGretilmesine yol agmustir.
Insanin kendini siirekli gelistirecegine olan inan¢ 1. Diinya savast sonrasinda sarsidmis ve
sorgulanir hale gelmistir. Modernizmin yerlestirdigi fikirler ve inan¢ zedelenmistir. Modernizmin
mutlaklastirdigy, kutsallastirdigl, evrensel teorilere yonelik kusku, kultiirel farkliliklara yonelik ilgi,
evrensellige dair kuskular postmodern distinceyi ortaya ¢ikarmustir. Distince dinyasinda da
modern dusiinceye yonelik kuskular ortaya cikmustir. Aklin tek basina isleyen bir mekanizma
olmadigy, total olarak bir insanlik birikim ile var oldugu dustincesi, tarihselci disiincenin gelismesi
modernizme ve akiliciliga taarruz baslatmistir. Postmodern dénemde aklin bir anlamda modern
dénemde algilanan ve kavranan bir sey olmadigt idrak edilmistir. Distincede, sanatta, mimaride
sadece ilerleme degil gegmisten ve gelecekten yararlanma yonelimi ortaya cikmustir. Bilimsellige,
teorilere yonelik kuskular ortaya c¢ikmistir. Newton fiziginin tek dogru olmaktan cikarilmast
postmodernizmin 6niinii agan en 6nemli unsurlardandir.

Postmodernizmin 6znesi olan akla, inan¢ sarsilmus, ilerleme fikrinden ziyade stirekli devinim

halinde olan bir 6zne haline gelmistir.



Postmodern tarih anlayisi da bu baglamda bicimlenmis, 6znenin kendine olan dzgiivenini yitirdigi,
tarihe iliskin yazarken kesin konusmaktan kacgindigi bir saha haline gelmistir. Tarihin neligine dair
tartismalar da glindeme gelmistir. Tarih bir edebi tur mudur, fantezi metni midir? Ya da tarthi metne
givenmek ne kadar mumkindur? Sorulart tarihi postmodern dénemde farkli ve kesinlikten uzak bir
konuma yerlestirmistir.

Postmodern sonrast donem adi altinda bir kavram aslinda ¢ok net degildir. Postmodernizmin gecildigi
arttk yeni bir evreye gecildigi yaklasimi olarak ifade edilebilir. Modernizmin basarisizligini esas alan
postmodernizmin geride kaldigint ifade eden bir terimdir. Modernizm ve postmodernizm birbirini
takip eden dénemlerdir. Post-postmodernizm modernizmin farkli bir varyanti olarak tarif edilebilir.
Postmodern dénem Oznesinden farkli bir 6zne anlayist ile karsilastigimiz bir dénem olarak ifade
edilebilir. Postmodern dénemde 6zne modernizme tepkilidir, yerellige merakli, tek tipeilige karsidir.
Tarih¢ilik konu olarak biiyiik kahramanlari anlatmak yerine yerellige ve mikro 6gelere yonelmistir.
Bugiin 6zne biitin zeminini kaybetmis durumdadir. Dogrularin, hakikatlerin ve olgularin artik
tamamen Onemini yitirdigi doénemdeyiz. Post-truth dénem olarak adlandirilan bu dénemde
postmodern sonrast dénemde model alinabilecek bir hakikat sézkonusu degildir. Taklit ile gercek
olanin arasindaki sinir kalkmus, hakikat hakikati taklit etmeye baslamistir. Dogru bilgilerden ziyade
insa edilmis uydurulmus bilgilerin giiclii oldugu bir vasat s6zkonusudur. Dogru bilgi artik kimsenin
umurunda degildir. Bugiin artik fiziksel olarak insan baska bir seye doniismiis durumdadir. Insanin
kendine olan giiveni ortadan kalkmistir. Moduler bir insan ortaya ¢ikmis, insanin kendi biyolojisine
olan idraki flulasmustir. Dijitallesme sureci insant somut ile doga ile olan baglantist zayiflamis
durumdadir. Medyanin her yere yayilmasi yeni bir insant kavrama biciminin ortaya ¢itkmasina yol
acmistir. Ozne artik aciz durumdadir. Bu acziyetin tarihgilige yansimast su sekilde olacaktir: belgelere
dayali, dogrulart ortaya ctkarmaya yonelik tarihcilik énemini kaybedecektir. Insanin sabit olmayan
durumlarla, tutarsizliklarla var olup bicimlendigi bir dénemde yapay zekalarin yazabilecegi tarih
metinleri ortaya ¢ikabilir. Tarihcilerin  kisisel yetenekleri 6n  plana ¢tkmast sézkonusudur.
Modernizmde oldugu gibi tarihsel hakikatin varligini kabul edip bunu ortaya cikarmaya calisan,
metinsel olan yerine farkli tarihsel verilerden bir tarih insa etme ¢abasinda olan bir tarihgilik
anlayisinin  yerlesmesi s6zkonusudur. Tarihcinin kendi yeteneklerinin iktidarinin, ulasilabilecek
birtakim olgularla derinlestirilebilecegi bir donemden bahsetmek mimkindir. Merkezde artik olgular
degil tarihgi vardir. Tarih bir kutsallik alani olmaktan ¢tkmis durumdadir. Postmodern sonrast
donemde tarih arttk bir saka, oyun araci, hakikati bulabilecegimize inanmadigimiz bir alan haline

gelmistir.
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