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Insanlik tarihinde ender goriilen bir déneme sahitlik ediyoruz. Cinde
baslayip ¢ok uzun olmayan bir siire iginde tiim diinyaya yayilan Covid-19
salginy, kiire 6lgeginde hemen hemen tiim cografyalarda etkisini gosterdi.
Tarih boyunca insanlik belli donemlerde kitlesel salginlara maruz kalmis

olsa da bugiinkii tecritbemizin kendine has bazi noktalar1 s6z konusudur.

Covid-19’un Cinde ortaya ¢iktig1 andan itibaren tiim diinya Kkitle ile-
tisim araglar1 araciligryla salginin yayilim siirecini naklen takip edebilme
imkénina sahip oldu. Kimi devletler siireci ve salginin yayilimini daha
ciddiye alarak kimileri ise salgina “herhangi bir viriis” muamelesi yaparak
kendilerini konumlandirdi. Fakat her halitkarda insanlik siranin kendisi-
ne gelmesini beklemis, dakika dakika salginin ulusal sinirlardan girisine,
yayilisina ve ortaya ¢ikardigi problemlere sahitlik etmistir. Bu baglamda
Covid-19 salgininin yayilma hiz1 onu tarihsel siiregteki diger salginlardan
ayiran onemli hususiyetlerden biridir. Insanhigin ¢cagdas dénemde kendisi
i¢in en 6nemli kazanimlardan birisi olarak gordigi kiiresel dolagim im-
kanlar1 Covid-19 ile birlikte insana yonelik en biiyiik tehdit unsurlarindan
birisi haline gelmistir. Dolayisiyla Covid-19 salgini, sebebiyet verdigi 6liim
oranlarindan daha ¢ok yayilim hizi ve insanlarin buna an be an sahit olmasi

nedeniyle kiiresel 6lgekli bir korku ve panigin kaynagi haline gelmistir.

*  Makalenin yazim siirecindeki tegvikleri ve kiymetli katkilar1 igin Ibrahim Halil Ugere tesekkiir ederim.
** Arg. Gor., [stanbul Medeniyet Univesitesi Psikoloji Boliimii.



Salginin hizli ve genis yayilimi etki alanini da ayni nispette genislet-
mistir. Bu baglamda Covid-19’1a birlikte kiiresel siyasetten ticari iliskilere,
egitim ogretim pratiklerinden uluslararasi organizasyonlara ve ulagim-se-
yahat pratiklerine kadar pek ¢ok noktada insan hayatina dokunan 6nemli
kisitlamalar ortaya ¢ikmuigtir. Viriisiin yayilmasinin hélen daha durduru-
lamamasi, viriisiin merkez issiiniin farkli cografyalara kayarak etkisini
devam ettirmesi ve tedavisine yonelik somut ve 6n goriilebilir adimlarin
atilamamasi nedeniyle s6z konusu kisitlamalarla birlikte ortaya ¢ikan yeni
pratiklerin ilgili alanlarda yapisal kirilmalara ve doniisiimlere yol agacagi

tartisilmaya baglanmigtir.

Giiniimiizde ozellikle sosyal bilimlerde Covid-19 {izerine yapilan tar-
tismalar ve akademik ¢aligmalarin Covid-19’un etkileri baglaminda biiyiik
oranda yapilasmasi muhtemel yerel ve kiiresel pratikler etrafinda sekillendi-
gi goriilmektedir. Kiiresel kapitalizmin ¢okiisii, egitimin ve mekéana bagim-
l1 6gretim pratiklerinin déniismesi, Covid-19 sonrasi issizligin dogurmasi
muhtemel sosyoekonomik krizler, bu krizler neticesinde énceki donemle-
re ait siyasi ve ekonomik birliklerin doniigmesi gibi muhtemel senaryolar
sosyal bilimcilerin ve baz1 felsefecilerin giindemini mesgul etmektedir. Bu
tartismalar baglaminda ortaya ¢ikan senaryo Covid-19 sonrasi diinyanin

pek ¢ok yapisal kirilmaya sahitlik edecegi yoniindedir.

Yukarida genel hatlariyla tasvir etmeye ¢alistigimiz tartismalarin oda-
ginda Covid-19 sonrasinda insanlarin giinlitk hayatlarina etki eden ve
dolayisiyla -zorunlu olarak- insan tecriibesine konu olan meseleler yer al-
maktadir. Bu baglamda sorunun merkezinde, toplumun bahse konu yeni
diizende yeniden nasil kurulacag: yer almaktadir. Dolayisiyla her ne olur-
sa olsun meselenin ¢oziimii ve yeni diinyadaki toplumsalliklarin kurulu-
su noktasinda insan iradesinin ve insanin uzlasimsal kabiliyetlerinin tayin
ediciligi bir kez daha vurgulanmaktadir. Bu vurguda viriisiin tesirlerinin
azaltilmasi ve hayatin normale donmesine iliskin bir iradenin ifade edil-
mesinin otesinde, ozellikle iradeci yonelimlerin temel karakteristiklerinin
glin yiiziine ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Zira ¢agdas sosyal teorinin
fenomenoloji, pragmatizm, insacilik gibi a¢iklayic1 gergeveleri vasitasiyla,
insanin kendisine yonelik tasavvurundan baglamak {izere aile, toplum, si-
yaset ve ahlak gibi icinde yasadigimiz hayatin tiim unsurlarinin kurulu-
sunda insanin bireysel ya da kolektif yonelim ve eylemlerinin tayin edici
oldugu iddias1 6ne ¢tkmaktadir. Bu iddiaya gore diinyamizi kuran faktorler

arasinda, “fail” adin1 almay1 hak eden yegane unsur insan iradesi ve ona
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bagli bir sekilde ortaya ¢ikan dil, kiiltiir, sosyal yapilar ve siyasi miiesseseler
gibi “itibari” gergeklik alanidir. Bunun diginda kalan ve insanin biyolojik
varliginin da dahil oldugu dogal gerceklik alani irademizin bi¢imlendirici
failligine bir hamur olarak sunulan pasif bir zemin ya da iradi failligin or-
taya ¢ikisina hizmet eden aragsal unsurlardan bagka bir sey degildir. Bahse
konu yaklasimlar agisindan bu unsurlar hicbir sekilde faillik nitelemesi al-

may1 hak etmez.

Fakat Covid-1971a birlikte ortaya ¢ikan tecriibe bahsi gegen iddialar1
tekrar ele almamizi gerektiren ¢ok bagka bir gercekligi aciga ¢ikarmustir.
Kiiresel salginin dogusundan tiim diinyay: etkisi aldig1 noktaya gelince
degin bireysel, toplumsal ve siyasi seviyede ortaya ¢ikan tiim degisimler,
insanlarin iradi ve uzlagimsal tecriibelerinden bagimsiz geliserek ona et-
kide bulunan nesnel bir gergekligin varligina isaret etmektedir. Dolayisiyla
Covid-19, s6z konusu degisimlerin ortaya ¢ikmasinda nedensel bir belirle-
yici olarak giindeme gelmektedir. Bu noktanin zellikle sosyal bilimler igin
toplumun nasil kuruldugu sorusu etrafindaki tartismalara yeni bir boyut

kazandiracagini sdylemek miimkiindiir.

S6z konusu iddiay1 temellendirebilmek i¢in salginin baslangicindan
itibaren ortaya ¢ikan bazi pratikler iizerine asagidaki sorular baglaminda

yeniden diisiinmekle baslayabiliriz:

Egitimin fiziki mekdnlarda icra edilmesine son verilip tamamyla sanal

mekanlarda icra edilmesinin nedeni nedir?
Devletler nigin simirlarini diger devletlere kapatmiglardir?

Diinya ticaretinin ve dolasimin en 6nemli aktorii olan hava yolu tasima-

cihigi neden durdurulmugstur?

Ve son olarak salgin siireciyle birlikte diinya iizerinde milyonlarca kisinin

issiz kalmasinin nedeni nedir?

Bahsi gegen sorulara, ilk akla geldigi haliyle salginin olusturdugu kriz
ortami ve etkilerini azaltmak iizere alinan tedbirler baglaminda cevap ve-
rilebilir. Fakat salgin 6ncesi donemde bu tiir kararlar tizerinde yerel ya da
kiiresel olcekte gerceklesebilecek bir uzlasi kadar onlarin icrasinin da ne-
redeyse imkansiz oldugu dikkate alinacak olursa, mevcut durumda bu ka-
rarlarin insan hayatini durma noktasina getirecek sekilde icrasinin insani

tecriibeyi belli bir cihete yonelmeye icbar eden bir gergeklik alanini dikkate



almay1 gerektirdigi diisiiniilebilir. Bu baglamda halihazirdaki tecriibe ala-
ninin kurulmasini icbar eden dogal gergeklik bizi tecriibi alandan daha
derinlikli bir katmana tasimaktadir. Bu ayn1 zamanda s6z konusu tecriibe-
nin olusmasinda nesnenin hesaba katilmasini zorunlu hale getirmektedir.
Bahse konu olan zorunluluk sosyal bilimler felsefesi i¢in insana ve topluma
dair gergekligin kurulusunda insacilik ve gergekgilik arasindaki tartigma-
y1 yeniden degerlendirmeye imkan tanimaktadir. Bu baglamda yazinin ilk
kisminda insaciligin temel iddialar1 ve agiklayici giiciiyle ilgili zaaflar: ele
aliacaktir. Sonrasinda kendi i¢inde farklilagsan gercekgi geleneklerin argii-
manlar1 ortaya konulacak ve bu geleneklerin Covid-19 tartigmalarina ilis-
kin imkan ve kisitlar: tartigilacaktir. Nihayet her iki gelenegin 6tesinde yeni

bir gergek¢i anlam gergevesinin zarureti ortaya konulmaya calisilacaktir.

Insacilik (constructionism) en genel anlamda insan ve topluma dair ger-
cekligin yalnizca insan iradesi ve tecriibesi dolayimiyla kurulabilecegi ve bu
sayede anlamlandirilabilecegini ileri siirmektedir. Ingaciligin kendi i¢inde
tarkli ekolleri olugsa da bunlar arasinda Yapilandirmacilik (constructivism)
ve sosyal insacilik (social constructionism) 6ne gikmaktadir. Tki yaklagim
gercekligin bireysel ve toplumsal/baglamsal boyutunu 6nceleme noktasin-
da farklilagmaktadirlar. Yapilandirmacilik 6zellikle insan gelisimi ve egi-
tim bilimleri alanlarinda hakim olmustur. John Piaget ve Jerome Bruner’in
ilk donem calismalarinda en yetkin formuna ulasarak insan zihninin dis
gercekligin insasindaki tayin ediciligini vurgulamaktadir. Bu manada yapi-
landirmacilik, bilisselciligin (cognitivism) temayiiz etmis bir formu olarak

karsimiza ¢itkmaktadir!

Sosyal ingacilik ise bir yandan Weberci yorumlayici sosyoloji gelenegin-
den diger yandan Wittgenstein'in dilin kullanimini icra edici (performati-
ve) yoniinii esas alan ikinci donem felsefesinden beslenmektedir. Bu nok-
tada dilsel doniis (lingustic turn) siirecinin 6nemli aktorlerinden biri olan
Wittgenstein'in ikinci donem felsefesi insaciligin ana akim sosyal bilimler
distincesi karsisinda bir alternatif olarak konumlanmasinda en 6nemli et-
kenlerden birisi olmustur. Sosyal insaciligin insan ve topluma dair gergek-
ligin devingen, baglama i¢kin ve dilsel siiregler vasitasiyla insa edildigini ve
s6z konusu gerceklige yine ancak dilin analiziyle ulasabilecegine yonelik
vurgusu soz konusu irtibatin en belirgin gostergesidir. Ayrica konumuz
acisindan insaciligin gergekgilik karsisinda konumlandigr nokta tam da

1 Catherine Twomey Fosnot, Constructivism: Theory, Perspectives and Practice, New York and
London: Teacher College Press, 2005.
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burasidir. Zira ingaci gelenek i¢in toplumsal gercekligin olusumu ve top-
lumun kurulusu ancak dilin ve toplumsal uzlagimlarin itibari neticeleridir.
Bunlardan ayr1 olarak tabii ve nesnel herhangi bir faktoriin, digsal gergek-

ligin etkinligini ifade edecek sekilde dikkate alinmasi s6z konusu degildir.”

Insac literatiir sosyal gergeklik s6z konusu oldugunda nesnel-tabii bir
zeminin varligin1 mutlak manada reddeden naif bir gorecelik ile s6z konu-
su gercekligin varligini kabul etmekle birlikte onun sosyal hayatin kurul-
masindaki roliine imkan tanimayan bir insaciliktan olusmaktadir. Ozellikle
zihin felsefesi s6z konusu oldugunda ikinci grupta yer alan insacilar bahsi
gecen nesnel zemini fenomenal-sdylemsel gerceklik alaninin ortaya ¢ikma-
sinin maddi altyapisi/aracist olarak gérmektedirler. Ingacilar igin bireysel
ya da toplumsal fenomenlerin ortaya ¢ikmasinda nedensel olarak etkin (ca-
usally efficient) mecra dilsel-sembolik-séylemsel diinyadir. Dolayisiyla 6n-

celikli bilgi nesnelerini de bu diinya olugturur’.

Kiiresel salgin tecriibesi, insani tecriibe alani tizerinde etkin faktorler-
den biri olarak nesnenin varligina ve tabii alana isaret etmenin, insacilarin
bahsi gegen tasavvurlarinin aksine, naif bir imlemeden ibaret olmadigini
gostermistir. Dolayisiyla bu durum digsal gercekligin nedensellik dizgesi
icerisindeki etkin roliinii yeniden ele almamizi gerektirecek bir yone sahip-
tir. Zira salgin siireciyle yakinen tecriibe ettigimiz husus en agik ifadesiy-
le digsal gergekligin kendisini insani tecriibeye dayatmasidir. Bu yoniiyle
Covid-19 tecriibesi insacilarin bireysel ve toplumsal fenomenlerin ortaya
cikisiyla ilgili agiklayici modellerini yeterlilik itibariyle yeniden ele alma-
y1 zorunlu kilmaktadir. Zira yazinin girisinde sordugumuz sorulari tekrar
giindeme getirdigimizde salgin siireci baslamadan dnce icrasinin ve iize-
rinde mutabakata varmanin miimkiin olmadig1 pek ¢ok pratigin ortaya
¢tkmasina neden olan etkenin bizatihi nesnenin varlig1 ve nedensel olarak
etkin olusu goriilmektedir. Bu argiimana devletlerin ve kiiresel orgiitlerin
aldiklar: yerel ve kiiresel olgekli tedbirlerin mevcut gidisatin yoniinii de-
gistirmek suretiyle siirece miidahil oldugu ileri siiriilerek kars: ¢ikilabilir.
Fakat, tekrar etmek pahasina, soz konusu tedbirlerin ortaya ¢ikmasinin
miisebbibi olarak insan iradesinden ve uzlasimlarindan bagimsiz tabii var-
lik alan1 kendini izhar etmektedir. Buna mukabil insac1 gelenek s6z konu-
su itiraza bilimin amacinin ve bilimsel diisiincenin ne olmasi gerektigine

iliskin temel bir felsefi kabulle karsilik verebilir. Insacilara gére bilimsel

2 Vivien Burr, Sosyal fn§actlzk, gev. Sibel Arkonag, Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2012.
3 Rom Harré, Cognitive Science: A Philosophical Introduction. London: Sage, 2002.
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diisiincede esas olan, insanlarin yapip ettiklerinin ve diinyay1 nasil kurduk-
larinin anlagilmasidir. Dolayisiyla onlara gére bu gergeve disinda kalan ta-
bii gerceklik alani, insanlarin diinyay: kurarken zorunlu olarak var olmasi
gereken ve fakat en fazla maddi neden olarak kabul edilebilecek bir mahi-
yete sahiptir. Ancak Covid-19 tecriibesiyle agik¢a tecriibe ettigimiz pek ¢ok
durum dissal gercekligin salt maddi bir alt yap1 olarak kabul edilmesiyle
aciklanabilecek mahiyette degildir. Zira Covid-19’la beraber digsal gercek-
lik bizatihi bir fail neden olarak karsimiza ¢ikmis; s6z konusu failligin bir
neticesi olarak, bahsedilen pek ¢ok pratigin doniisiimiine dogrudan etki
etmistir. Dolayisiyla bu durum ingaci gelenek i¢in derin bir agiklama zafi-

yeti dogurmaktadir.*

Insaciligin Covid-19 baglaminda agiga ¢ikan agiklama zafiyetini ortaya
koyduktan sonra s6z konusu nesnel-tabii alanin nasil agiklanacag: soru-
su tekrar giindeme gelmektedir. Bu noktada insacilik ve mensubu oldugu
anti-realist gelenegin karsisinda yer alan gergekgi bilim paradigmasini ele
almak gerekmektedir. Gergekgilik ¢ok farkli diigiince ekolleri tarafindan
temsil edilmektedir. Dolayisiyla baglikta ifade edildigi sekliyle hatirlanma-
sin1 amagladigimiz gergekgiligin ne oldugunu izah etmeden 6nce ne olma-
diginin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir. Zira realizm-anti realizm
karsithig tartigmasindaki gercekei durus bilim felsefesinde biiyiik oranda
indirgemeciligi temsil etmis, anti-realist gelenek de s6z konusu indirgeme-

ciligi asmak amaciyla kendini konumlandirmustir.

Insani iradenin yapip etmelerinden bagimsiz nesnel ve nedensel olarak
etkin bir gercekligin var oldugu vurgusu akla 6ncelikle genel bir bilim pa-
radigmasi olarak natiiralizmi ve natiiralizmin tiirevleri olarak ifade ede-
bilecegimiz materyalizm ve fizikalizmi getirmektedir. Cagdas diisiincede
ozellikle Arthur Eddington’n giindelik tecriibenin nesneleri ve bilimsel
bilginin nesneleri olarak kavramlagtirarak onciiliik ettigi ve Eddingtonin
ogrencileri tarafindan gesitli ekollere ayrilarak genisleyen realizm-antire-
alizm tartismasinda gercekgiligin en 6nemli temsilciligini Particia ve Paul
Churchland’in yaptig1 eleyici materyalizm (eliminative materlialism) yap-
maktadir. Bu diisiincede 6zellikle zihin felsefesi tartigmalarinda psikolojik
fenomenlerin agiklanmasina yonelik sagduyu bilgisi (common sense know-

ledge) norofizyolojik siireglerin epifenomenleri mesabesine indirgenmis

4 Kiresel salgin tecriibesiyle tabii diinyanin fail neden olusuna dair vurgumuz nedensellik bahsi
gergevesinde daha detayli incelemeye muhtagtir. Ancak boyle bir inceleme bu galigmanin sinirlarini
asacaktir. Bununla birlikte metnin ilerleyen kisimlarinda da isaret edildigi gibi, tabii diinyanin
nedensel failligine yapilan vurgunun fizikalist- natiiralist geleneginin faraziyelerinin de Gtesine
gegecek bir felsefi ¢oztimlemeyi gerektirdigini ifade etmemiz gerekir.
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durumdadir. Toplumsal fenomenler s6z konusu oldugunda da benzer se-
kilde sagduyusal bilginin birer yanilsamadan ibaret oldugu argiimani or-
taya ¢ikmaktadir.” Eleyici materyalistlerin bu tasavvuru toplumun kuru-
lusunda tabii (natural) olanin dikkate alinmasindan ziyade bireysel ya da
toplumsal olanin her yoniiyle tabii olana indirgenmesinden ibarettir. Bu
tavirda naif insacilikta gordiigiimiiz tavrin tam aksine insan iradesinin ve
sagduyu bilgisinin hiikiimsiiz oldugu vurgusu hakimdir.® Tartigmanin bu
noktasinda kendisine dogru yonelmesi gereken bir zemin olarak isaret etti-
gimiz gergekgiligin materyalist-fizikalist bir mutlak¢ilik olmadigini acikea
ifade etmek gerekmektedir.

Eddington’in sagduyu bilgisi-bilimsel bilgi kavramlar: etrafinda genis-
leyen literatiirde, bahsi gecen indirgemeci pozisyonlar1 asmak tizere ¢esitli
yaklasimlar gelistirilmistir. Fakat bu literatiir nihai kertede bilimin nesne-
sinin mi yoksa sagduyusal alanin nesnesinin mi ontolojik dncelige sahip
oldugu probleminin ¢6ziimiine hasredilmistir. Tartismamiz baglaminda
s6z konusu literatiiriin digina ¢ikmak baslangicta ifade ettigimiz gergekgi
teklife yaklagmak adina daha anlamli gériinmektedir. Bu baglamda yazinin
geri kalan kismu tabii gergeklik ve sagduyu gercekligi meselesini farkli bir
ontolojik zeminde ele almaya ¢alisan John Searle ve Roy Bhaskar’in diisiin-
celeri etrafinda sekillenecektir. Bu baglamda Roy Bhaskar'in Eddingtoncu
gelenege yonelik elestirisi 6nem arz etmektedir. Ona gore Eddington ve
onu takip eden kusagin formiile ettigi sekliyle sorun hangi nesnenin (bi-
limin nesnesi-sagduyu nesnesi) daha gergek ve 6ncelikli oldugunun tespit
edilmesi degil, tek bir ontoloji altinda nesneler arasindaki nedensel iliski-
nin tanimlanmasidir.” Bu baglamda her iki diigiiniiriin ikicillige (dualism)
ve fizikalist indirgemecilige kars1 biitiinciil bir ontoloji teklifiyle kars: ¢ik-
tiklar1 soylenebilir. Konumuzun sinirlari iginde kalarak her iki diistintiriin
tabii olan ile tecriibi olan arasindaki irtibati nasil kurduklar1 incelenecektir.
Sonrasinda bu diistiniirlerin gergekei tasavvurlarina yonelik elestirel bir
perspektif sunularak gercekgilik tartismalarina yeni bir katman eklemenin
imkani1 sorgulanacaktir.

5 Ramsey, William, “Eliminative Materialism’, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer

2020 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL = <https://plato.stanford.edu/archives/sum2020/
entries/materialism-eliminative/>

6 Eddington ile baslayip sonraki siiregte devam eden tartigmalarin detayh analizi i¢in bkz. Cengiz
Ekemen, “Experience and Science: Eddington’s Two Tables Problem”, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Ortadogu Teknik Universitesi, 2019.

7 Roy Bhaskar, Gergek¢i Bilim Teorisi, gev. Sami Oguz, Ankara: Akilgelen Kitaplar, 2018, s. 68.



John Searle, bilincin, onu kusatan nesnel ve fiziksel zemin tizerinde nasil
var oldugu sorusuna iliskin tartismalar1 ayn1 diinya goriisti iginde kalarak
toplumsal ger¢ekligin nasil kurulduguna iligkin tartismalar1 kapsayacak se-
kilde genisletmistir. Searle zihin felsefesinin en temel meselesi olan “tama-
men biyolojik ve mekanik iliskilere gore isleyen bir sistemin (beynin) nasil
olup da 6znel deneyimi ortaya gikardig1” sorusuna biyolojik natiiralizm ola-
rak adlandirdig: yaklasimu ile cevap iiretmeye ¢alisir. Bu baglamda Searle
i¢in zihin-beden ayrimi seklinde klasiklesen ikici tasavvur ile fizikalist ta-
savvur s0z konusu soruyu cevaplayamamaktadir. Searle bu meseleye iliskin
tek bir ontoloji dnererek bilincin fiziksel diinya ontolojisinin i¢inde yer al-
digini, bu diinyanin bir pargasi oldugunu iddia eder. Searle’iin bu argiimani
yukarida bahsi gecen sorunun cevaplanmasi igin yeterli olmayacagindan
s6z konusu problemi ¢6zmek adina iki temel kavram ihdas eder: Tabaka-
I gerceklik ve beliriveren/olusan nitelikler (emergent properties). Buna gore
fiziksel diinyanin ig ige gegmis ve tabakali bir sekilde birbirine bagli olan
katmanlar1 vardir. Dolayisiyla biling, fiziksel diinyanin esasini teskil ettigi
bu yapr iginde nérobiyolojik siireglerin bir neticesi olarak beyinde ortaya
¢tkan bir niteliktir. Searle norobiyolojik mekanizmalarla biling arasindaki
irtibatin her bir katmandaki olusumsal niteliklerin bir tist katman1 dogur-
mastyla kuruldugunu ifade etmektedir. Dolayistyla ona gore biling ontolo-
jik olarak birbirine indirgenemeyen fakat nedensel olarak birbirine bagli/
baglantil niteliklerden olusan bir sistem i¢inde ve en nihayetinde beyinde

ortaya ¢ikan bir durumdur.®

John Searle zihin felsefesindeki natiiralist tasavvura sadik kalarak sosyal
gercekligin nasil kuruldugunu agiklamaya ¢alismistir. Bu baglamda ihdas
ettigi kaba olgu (brute facts) ve kurumsal olgu (instutitional facts) kavram-
lar1 fiziksel evren ve sosyal diinya arasindaki irtibat1 kurmadaki en 6nemli
aygitlaridir. Kaba olgular fiziksel nesnelere tekabiil ederken kurumsal ol-
gular kaba olgulara belirli nitelikler yiikleyerek onlar1 yeniden inga etmek
anlamina gelmektedir. Dolayisiyla Searle’iin ifadeleriyle “kurumsal olgular
kaba olgularin tizerinde var olurlar”’ Bu baglamda kaba olgularin tezahii-
ri kurumsal olgulara, kurumsal olgularin varlig1 da nedensel olarak kaba
olgulara tabidir. Kaba olgulardan hareketle kurumsal olgularin, dolayisiyla

toplumsal gercekligin olusumunda, dilin dolayimlayici roliine isaret eden

8  Searlen biling teorisinin detaylar1 igin bkz: John Searle, Bilincin Gizemi, gev. ilknur Karagéz Igyiiz,
Istanbul: Kiire Yayinlari, 2018; Searle’iin biling teorisinin detayli bir incelemesi i¢in bkz. Eyiip Siizgiin,
John Searliin Biling Teorisi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2009.

9  John Searle, The Construction of Social Reality, New York: The Free Press, 1995, s. 35.



Searle, fiziksel diinyada dilin bu rolii nasil edindigini de zihnin yéonelim-
sel (intentional) niteligine vurgu yaparak agiklamaktadir. Dil felsefesinin
ozellikle zihin felsefesi iginde kurulmas: gerektigini iddia eden Searle, bu
manada biling meselesinden toplumsal gercekligin olusumuna uzanan
kavramsal bir ag kurmaya ¢alismaktadir. Sonug olarak dilin imkéanlariyla
olusan ingai alanin/kurumsal olgularin disindaki fiziksel zemini kurucu ve
nedensel olarak oncelikli kabul eden Searle, bilincin 6znel niteliginin agik-
lanmasindan toplumsal gercekligin insasina uzanan ¢izgide natiiralizmin

imkénlari dl¢iisinde ve sinirlar1 i¢inde kalarak hareket etmektedir.

Natiiralist gergekgiligin 6nemli bir diger temsilcisi olan Roy Bhaskar po-
zitivizm, idealizm ve idealizmin bir tiirevi olarak insaci gelenek karsisinda
konumlandirdig: ger¢ekgi bilim teorisini sosyal bilimlere ve daha 6zelde de
toplumun agiklanmasina yonelik bir tasavvur olarak gelistirmistir. Searle
ile benzer sekilde Bhaskar’in teorisinde gercekligin katmanli olusu ve bu
¢ok katmanlilik i¢inde yer alan unsurlarin asagidan yukariya dogru neden-
sel-olusumsal giicleri (causal-emerging powers) sayesinde yeni katmanlari
meydana getirdikleri fikri merkezdedir. Bu kisim Bhaskar'in gercekgiligi-
nin ve natiiralizm vurgusunun anlagilmas: agisindan 6nem arz etmektedir.
Zira ona gore soz konusu gerceklik katmanlari iginde bilgimize dogrudan
konu olmayan, tecritbemizin disinda kalan ve fakat miistakil bir varliga sa-
hip olan gecissiz (intransitive) bir alan mevcuttur. Bilgimize dogrudan ya
da dolayli olarak konu olan gegisli (transitive) alan ise gegissiz alana eris-
mek i¢in kullandigimiz mubhtelif teorik ve yontemsel nesnelerin bulundugu
katmana isaret etmektedir. Bu baglamda Bhaskar’a gore, pozitivist ve insac1
gelenekler gecissiz boyutu ihmal etmek suretiyle ontolojik sorular: episte-
mik sorulara indirgeyerek bilimsel a¢iklamay: ampirik diinyanin sinirlari-
na hapsetmislerdir. Onun epistemik yanilg: (epistemic fallacy) olarak ifade
ettigi bu durumun asilmasinin yolu tecriibemize konu olmasa da var olan
gecissiz nesneleri bilimsel a¢iklamanin merkezine yerlestirmektir. Zira soz
konusu nesneler sahip olduklar1 nedensel giicler (causal powers) sayesinde
nedensellik dizgesinin basinda yer alip kendilerinden sonraki katmanlarin
olusmasini saglarlar'®. Bu vurgu ile Bhaskar’in ve onciisii oldugu elestirel
gercekei gelenegin natiiralist dayanagi agiga ¢ikmaktadir. Zira nihai kertede
bilimsel agiklama fiziki diinyanin nedensel giicleri ile agiga ¢ikan ve dola-

yisiyla fiziki diinyanin sinirlari i¢inde kalarak yiiriitiilebilecek bir eylemdir.

10 Roy Bhaskar, Gergekgi Bilim Teorisi.



Natiiralist-gercekei bilim anlayisini sosyal bilimlere dogru genisleten
Bhaskar, sosyal bilimler tasavvurunu “Toplum ne 6l¢iide dogayla ayni bi-
¢imde incelenebilir?” sorusu etrafinda sekillendirir. Bu sorudaki vurgu-
sunun sosyal bilimlerle doga bilimlerini 6zdeslestirecek bir indirgemecilik
degil, bu bilimler arasindaki bir yontem birligine matuf oldugunu 6zellikle
ifade etmektedir. Bhaskar, doga bilimlerindeki ikiciligin bir tiirevi olarak
sosyal bilimlerde pozitivist ve hermenétik geleneklerin iki zit kutbu temsil
ettiklerini ve sosyal bilim tartismalarini olgusal olanla insai olan arasindaki
gerilime hapsettiklerini vurgulamaktadir. Bu baglamda sosyal bilimler i¢in
sundugu gercekei perspektifte sosyal yapilarin toplumsal hayatin gecissiz
nesneleri oldugunu ve sosyal bilimsel cabanin bahsi gegen sosyal yapilarin
tiretici mekanizmalarini ortaya ¢ikarmak oldugunu ifade etmektedir. S6z
konusu ¢ercevede toplumun nasil kuruldugu/toplumsal gercekligin nasil
tretildigi sorusu Doniistiiriicti Toplumsal Eylem Modeli (Transformative
Model of Social Action) cercevesinde cevaplandirilmaktadir. Buna gore sos-
yal yapinin miistakil ve nedensel olarak etkin varligini kabul edilir ve fakat
insan failin toplumu doniistiiriip yeniden trettigi vurgulanmak suretiyle

toplumsal gergekligin iiretimi kavramsallagtirilir."!

Bahsi gegen kavramsal ¢erceve etrafinda elestirel gercekgiligin sosyal
bilimlerdeki natiiralist karakterinin nerelerde a¢iga ¢iktigin1 gérmek ko-
numuz agisindan dnemlidir. Oncelikle elestirel realizmin elestirelliginin en
belirgin karakteri olan ontoloji vurgusunun sadece fiziki diinyanin sinirlari
icinde tarif edildigini fark etmek 6nem arz etmektedir. Diger bir degisle
insanin kendisine ve aleme iligkin tasavvurunun zeminini ve nihai sinirin
doga tayin etmektedir. Bu durum elestirel gercekgiligin natiiralist karakte-
rinin en temel gostergesidir. Bununla irtibatli olarak toplumsal yapiy1 yeni-
den iireten ve doniistiiren nedensel bir aktor olarak failin s6z konusu giicii
onun yonelimselligine dayanmaktadir. Yonelimsellik ise insanlara kendi
eylemlerinin farkinda olmalarina, hatta daha ileri diizeyde bu farkindalik-
larini da idrak etmelerini temin eden karmasik bir nérobiyolojik sisteme
dayanmaktadir."” Dolayisiyla tipk: Searlede oldugu gibi elestirel realizmde
de insan tasavvurunda baslamak {izere agagidan yukariya dogru natiiralist

bir toplum tasavvuru karsimiza ¢ikmaktadir.

John Searle ve Bhaskar’in temsil ettigi elestirel gercek¢i gelenek bagla-

mindaki bu uzun tasvirin ardindan meselenin Covid-19 salginina yansiyan

11 Roy, Bhaskar, The Possbility of Naturalism, London: Routledge, 1998.
12 Bhaskar, The Possbility of Naturalism, s. 38.



Natiralist-

gercek¢i gelenek,
tabii ve toplumsal
fenomenlerin
aciklanmasi
hususunda ingaciligin
yalnizca insani
tecriibe alanina
indirgedigi soz
konusu tecribeleri
yeni bir katman
agarak insan
tecribesinden
bagimsiz bir nesnenin
varligina, bu
nesnenin nedensel
etkililigine (causally
efficiancy) ve boylece
nesnel bir gergekligin
zorunlu varligina
isaret etmiglerdir.

kismina geri donmek gerekirse; her iki diisiiniiriin, insaci gelenegin sadece
insani tecriibe ile sinirlandig agiklama gergevesini dogal diinyay: da kap-
sayacak sekilde genislettiklerini gérmekteyiz. Iki diisiiniir de dogal diinya
ile sosyal diinya arasindaki iliskiyi olusumsal nedensellik kavrami etrafin-
da kurgulamakta, bu nedenselligin baslangicini ise fiziki/tabii nesnelerin
nedensel giiglerine atfetmektedirler. Baglangictaki sorularimizdan birisini

yeniden giindeme getirerek s6z konusu anlayis1 daha da somutlagtirabiliriz:

Egitimin fiziki mekanlarda icra edilmesine son verilip tamamuyla sanal

mekanlarda icra edilmesinin nedeni nedir?

Bahsi gecen natiiralist-gercekei yaklasimlarin bu soruya verebilecekleri

muhtemel ve dncelikli cevaplardan birisi soyle olabilir:

Dogal diinyamn mikro varliklarindan birisi olan Covid-19, sahip oldugu
nedensel giicler sayesinde insan organizmasinda tahribata yol agacak farkl
mekanizmalar: devreye sokmak suretiyle kademeli olarak insan oliimlerine
sebep olmaktadir. Viriisiin soz konusu giicii insanlar arasinda hizla yayilma-
swyla etki kazanmus, fiziki diinyadaki biyolojik, norokimyasal vb. farkl neden-
sel mekanizmalarin da olusmasina neden olarak alanini genisletmistir. Poli-
yayilma hizi riskini hesaba katarak viriisiin etki alanini daraltmak ve vaka
sayilarim diisiirmek igin egitim-ogretimin fiziki mekdnlarda yiiriitiilmesini

durdurmuglar, alternatif egitim mekdanlar: ve icerikleri tiretmislerdir.

Bu cevap viriisiin sahip oldugu nedensel giigleri ve onun olusturdugu
nedensel mekanizmay1 egitim pratikleriyle ilgili degisimi ortaya ¢ikaran
nedensellik dizgesinin basina yerlestirmektedir. Ayni1 zamanda s6z konusu
dizgede insacilarin iddialarinin tam aksine ¢evrimici egitime gecis karari-
nin, yani insan faillerin {izerinde uzlastiklar1 eylemin, nedensellik dizgesi-
nin son sathasinda yer aldig1 agikca goriilmektedir. Dolayisiyla Searle ve
Bhaskar 6rneginde temsil edilen gercekgi tavir tabii olanla ingai olan ara-
sindaki iligkide mutlak indirgemeci materyalist ve idealist insac1 formlarin
Otesinde yeni bir katman a¢malar1 bakimindan 6nem arz etmektedir. S6z
konusu tavirlar fizikalist ve pozitivist olmayan bir natiiralizm vurgusuyla
nesnenin miistakil varligina isaret etmek suretiyle bizi tabii olanin sinirina
getirmistir. Ancak bu noktada bazi soru(n)lar giindeme gelmektedir. $oyle
ki nedensel gergeklik katmanlar1 arasindaki iliskiler ve nedensel gegislilik
olusumsallik kavramiyla agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Ancak fizikalist ge-

leneklerin karsilastig1 en temel problemlerin basinda gelen mahiyet veya



Kendisi tam
manasiyla
acglklanamamis olan
tabii alanin, tecribi
alanla iliskisinde
nihai agiklama
cercevesi olacak
kadar bir agiklama
glicine sahip oldugu
iddiasi ne kadar
makuldir?

kendindelik sorusu burada da giindeme gelmekte, nedensel olarak asagi-
dan yukar1 dogru bir digerini iireten seylerin bizatihi kendi mahiyetlerinin

nasil anlagilacagi sorusu bu ¢ercevede cevapsiz kalmaktadir.

Bununla baglantili olarak natiiralist-gercekei gelenek, tabii ve toplumsal
fenomenlerin agiklanmasi hususunda insaciligin yalnizca insani tecriibe
alanina indirgedigi s6z konusu tecriibeleri yeni bir katman agarak insan
tecritbesinden bagimsiz bir nesnenin varligina, bu nesnenin nedensel et-
kililigine (causally efficiancy) ve boylece nesnel bir gergekligin zorunlu
varligina isaret etmislerdir. Bunun neticesinde natiiralist tasavvurda bah-
si gegen tabii alan nihai agiklayic1 zemin ve nedensellik dizgesinin sinir1
olarak kabul edilmistir. Bu yaklasim hem konumuz baglaminda hem de
natiiralizmin genel varlik tasavvuru bakimindan sorgulanmaya muhtagtr.
Zira kendisi tam manasiyla agiklanamamis olan tabii alanin, tecriibi alanla
iliskisinde nihai aciklama gercevesi olacak kadar bir a¢iklama giiciine sahip
oldugu iddias1 ne kadar makuldiir? Bu durumun en agik sekliyle Searle’in
de dahil oldugu zihin felsefesi tartismalarinda “zor problem” olarak adlan-
dirillan “maddi ilkelerce isleyen beynin nasil olup da 6znel tecriibeyi ya-
rattig1” sorusu etrafindaki tartismalarda goriilmektedir. S6z konusu prob-
lem ilgili alanda ya gormezden gelinerek indirgemeci agiklamalara havale
edilmis ya da bir kisim natiiralistlerde gordiigiimiiz gibi bilimsel ¢aligmalar
beynin isleyisini tamamen agiklayana kadar beklemeye alinmis ve bilimsel

ilerleme temennisiyle ertelenmistir.

Maddi diinya ile 6znel tecriibe arasindaki iliskiselligi agiklamak tizere
ihdas edilen yonelimsellik ve olusumsal nedensellik kavramlar1 nedensel-
ligin sinirin1 insan beyninin fiziki mekanizmalariyla sinirlandirildiginda
islevsel goriinse de daha once ifade ettigimiz gibi bahsi gecen olusumsal
sistem icindeki unsurlarin mahiyetine dair sorusturmaya imkan tanima-
maktadir. Dolayisiyla “zor problemle” birlikte ortaya ¢ikan izah gedigi (exp-

lanatory gap) en yalin haliyle varligini siirdiirmektedir.

Bununla birlikte bahsedilen kavramsal ¢erceve Covid-19 tecriibesin-
deki gibi ozellikle insan bedenine disaridan dahil olan nesnenin tecriibe-
yi yonlendirmesi, toplumun belirli bir sekilde kurulmasina neden olmasi
s0z konusu oldugunda agiklama giictinii daha da yitirmektedir. Olusumsal
nedensellik kavrami baglayan bir nedensellik siirecinin bir sonraki satha-
ya aktarilmasi ve yeni bir niteligin ortaya ¢ikmasi hususunda halen islev-

sel goriinse de yonelimsellik icin ayn1 sey s6z konusu degildir. Natiiralist



“Bilimsel diistince
ylzyilda bir goriilen
istisnai bir olay
nedeniyle metafizigin
eline mi teslim
edilecek?”

cercevede beynin bir fonksiyonu olarak kurgulanan yonelimsellik, baglayan
bir siirecin gayesine ve zihnin manay1 agiga ¢ikarmaya yonelik niteligine
atifla agiklanmaktadir. Kavramin bu anlami distiniildiigiinde natiiralist
cerceveyi esas alarak Covid-19 ve sonrasinda ortaya ¢ikan tecriibeyi agik-
lamada yo6nelimsellik kavramina bagvurmak miimkiin gériinmemektedir.
Zira insan bedeninin disindaki bir nesnenin sahip oldugu nedensel meka-
nizmalarin insani tecriibeyi yonelimsel bir sekilde belli manalara yonelik
olarak harekete gegirmesi, yonelimselligin nérobiyolojik mekanizmalardan
baslamak {izere beynin biitiinliigii icinde ortaya ¢iktig1 diisintildigiinde
miimkiin degildir. Bu kisitlilik elestirel realizmin insan tecriibesinden ba-
gimsiz bir sekilde var olan tabii alan ile insani tecriibe arasinda kurdugu

irtibat s6z konusu oldugunda da ortaya ¢ikmaktadir.

S6z konusu kisitlarin akabinde son olarak viriisiin nedensel giigleri tize-
rinden yapilan agiklama giindeme gelmektedir. Yukaridaki 6rnek soru ve
bu soruya verilen cevapta da goriildiigii gibi natiiralist diinya goriisii iginde
kalarak yapilabilecek nihai a¢iklama, viriisiin sahip oldugu nedensel giigler
sayesinde list nedensel mekanizmalar1 harekete ge¢irdigi ve béylece olu-
sumsal olarak yeni nedensellik katmanlarinin ve tecriibe alanlarinin mey-
dana geldigi arglimani etrafinda sekillenmektedir. Bu agiklamalar ancak
natiiralizmin nihai agiklama ¢ergevesi olarak kabul edilmesi durumunda
anlamli ve yeterli olacaktir. Ancak viriisiin nigin bahsi gecen nedensel giic-
lere sahip oldugu, bu giiciin kaynaginin ne oldugu, yine bu nedensel giiciin
nigin farkli pratikleri degil de tecriibe ettigimiz belirtileri ortaya ¢ikardig:
gibi sorular, cevaplanmalar1 elzem olmasina ragmen, natiiralist agiklama
gercevesinde cevaplanmasi miimkiin sorular degildir. Bu ve benzeri soru-
larin cevaplanabilmesi, natiiralist kabullerin aksine, tabii diinyanin nihai
aciklayici zemin degil, agiklanmasi gereken bir gergeklik katmani olarak
alinarak yeni bir gercek¢i agiklama gergevesinin ihdas edilmesine bagldir.
Bu yeni agiklama cergevesi ayni zamanda tabii diinyanin nedensel agik-
lamanin nihai sinir1 degil, nedensellik dizgesinin bir pargas1 olarak kabul
edilmesini de gerektirmektedir. Bu baglamda Covid-19un nedenselliginin
kaynaklarina yonelik yukarida sordugumuz sorularin cevaplanmasi nesne-
nin (Covid-19’un) nedenselligini dnceleyen ve onun nedenselliginin agik-
lanmasina da imkén taniyan bir nedensellik katmaninin varligini ortaya
koyacak gergekgi bir diinya goriisiiniin istidlali bir sekilde temellendirilme-
sine baglidir. Dolayisiyla yazimizin basinda hatirlanmasini teklif ettigimiz

gercekeilik tam da boyle bir zeminde anlam kazanmaktadir.



Covid-19 Salgin1 Baglaminda Insaci ve Natiiralist Teorilerin Sinirlari: Gercek(ci)ligi Hatirlamanin Zamani

S6z konusu teklif, bu satirlarin kimi okurlarinda “Bilimsel diistince ytiz-
yilda bir goriilen istisnai bir olay nedeniyle metafizigin eline mi teslim edi-
lecek?” sorusu etrafinda bilimin ve bilimsel diistincenin mahiyetine yonelik
cagrisimlar olusturabilir. Bu soru ve etrafindaki ¢agrisimlarin, “metafizigin
elenmesi” olarak adlandirilan siirece bagli bir bilimsellik tasavvuruyla ala-
kali oldugu agiktir. Bu tasavvura bagli bir sekilde ortaya ¢ikan felsefi tutum-
larin metafizik sorular1 gérmezden gelme, erteleme ya da bilinemezcilige
mahkiim etme yoniindeki egilimleri, hem bu sorularin ortaya ¢ikmasini
engelleyememis hem de onlar1 cevapsiz biraktig: siirece nesnenin dista ve
tecritbede kurulusuna dair tam bir agiklamay1 imkansizlastirmigtir. Dola-
yisiyla Covid-19 baglaminda yazi boyunca ele almaya galistigimiz hususlar
ilgili sorularin agiklayici ¢ergevenin disina atilamayacagina, tam tersine
yeni bir gercek¢i tasavvurun zaruretine isaret etmektedir. Bu gercekei yak-
lasimin teklifi yukarida bahsedilen tavirda goriildiigii gibi bilimsel diistin-
cenin tasfiyesine yonelik bir talep degil, diisiincemizi ve diisiincelerimizin
nesnelerini belli bir sekilde kurmaya icbar eden diisiiniis bigcimiyle hesap-
lagmak, bdylece yeni bir diisiiniis biciminin imkanini sorgulamak anlami-

na gelmektedir.
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