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Bilim insanlar1 yaklasik 65 milyon yil 6nce bir goktasinin yerkiire-
ye (diinyaya degil) distiigiint, canli yasamin dortte tiglinii ve o donem-
de yerytiziinde hiikiim siiren dinozorlarin ezici ¢ogunlugunu yok ettigini
disiiniiyorlar. Bir insanin boyle bir hadiseyi duydugunda etkilenmemesi
ve diisiincelere dalmamasi oldukga gii¢ gériiniiyor. Ozellikle astrofizikle,
jeolojiyle veya zoolojiyle ilgilenen bilim insanlarindan bu olay: arastirma-
lar1, gelisim seyrini incelemeleri, kapsamini belirlemeye ¢aligmalar: istene-
bilir. Insan fiillerinden kaynaklanmayan béyle bir hadisenin felsefenin ilgi
alanina girmesi pek beklenebilir mi? Felsefenin, belki de en temel islev-
leri, gercekligin tam bir betimlemesini yapmak ve bu betimleme {izerin-
den insanliga yasamini stirdiirme yollar: iizerine kapsamli Oneriler getir-
mektir. Bu (varsayimsal) belirlemenin 15181nda yukarida anilan hadisenin
nedeni ve anlami konusunda felsefenin soyleyecegi bazi seyler oldugunu

dusiinebiliriz.

Bir bagka goktasi yerkiireye diiserek benzer bir etki yapabilir mi?
Insanlarin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunu yok edebilir mi? Boyle bir olayin
gerceklesmesi durumunda tipki bir zamanlar dinozorlarin basina geldigi
gibi insanligin yerkiire tizerindeki egemenligi en azindan biiyiikk oranda

sarsilabilir mi? Ve belki de insan tiirii yerytiziinden silinebilir mi?

Diyelim ki biz evrene fizikalist bir gozliikle bakiyoruz ve evrende olup
bitenlerin mekanik bir nedensellikten kaynaklandigini disiiniiyoruz.
Boyle bir durumda bizim olusumuna hi¢bir bicimde miidahil olamadi-

gimiz bir nedensellik zinciri igerisinde benzer bir goktasinin yeryiiziine

*  Prof. Dr., Istanbul 29 Mayis Universitesi Felsefe Béliimiinde 6gretim iiyesidir.



Boyle bir felaketten,
o felaketin
kargilandigl siiregten
hangi dersler
¢ikarilmalidir?
Boyle bir felaket
gelecekteki
toplumun kurulusu
ve devaml
bakimindan hangi
kaginilmaz
sonuglara yol agar?

carpabilecegini pekala diisiinebiliriz. Boyle bir diisiinceyi temellendirebi-
len felsefenin, insanlara nasil yasamalarinin iyi olabilecegi konusunda neler
soylemesi beklenir? Yine diyelim ki biz evrene, fizikalist perspektifi asan
bir gozle bakiyoruz. Yaratici bir Tanrr'nin bulundugunu ve her ne oluyorsa
onun iradesine tabi olarak gergeklestigini diisiiniiyoruz. Boyle bir durumda
belki de boyle bir olayin gerceklesip gerceklesmemesinde ciizi irademizle o
yaraticinin bize yiikledigi bazi yiikiimliiliikleri yeterince gergeklestirip ger-
ceklestiremedigimizin bir etkisi olabilecegini diisiinebiliriz. Ayn1 sorular:
burada da tekrar edelim: Boyle bir diisiinceyi temellendirebilen felsefenin
insanlara nasil yagamalarinin iyi olabilecegi konusunda neler sdylemesi
beklenir?

Belki bu noktada sorulmasi gereken daha ilging sorular da vardir: Boyle
bir olay yaklastiginda veya vuku buldugunda toplumsal diizeni —eger bir
toplum olusturacak kadar bir insan toplulugu kalirsa— korumak i¢in neler
yapilmalidir? Boyle bir felaketten, o felaketin karsilandig stiregten hangi
dersler ¢ikarilmalidir? Boyle bir felaket gelecekteki toplumun kurulusu ve

devami bakimindan hangi kaginilmaz sonuglara yol agar?

Ele aldigimiz bu ilk vakadaki goktasinin yerkiireye diismesi ile bir virii-
slin mutasyon gecirip tiim yerkiireyi kaplayan bir salgina yol agmasi arasin-
da ciddi benzerlikler bulunmaktadir. Her ikisi de “dogal” olaylardir. Dogal
bir varlik olarak insani (beseri) etkisi altina almaktadir. Kaynag: itibariyla
ilk bakista toplumsal olmayan dogal bir nedeni var gibi gériinmektedir.
Etkiledigi bolgelerdeki insanlar igin 6liimciil olmaktadir. Ancak benzer-
lik bir noktadan sonra sona ermektedir. Ciinkii viriis insanlarin da hali-
hazirda iginde yasadig: bir yerde, yerkiirede mutasyona ugramistir. Belki
de bu viriis (su ana kadar kanitlanamayan bazi iddialara gore) laboratu-
var ortaminda genetik degisiklige ugratilmistir. Daha 6nemlisi ilk ortaya
ciktig1 bolgede kontrol edilebilecekken (bazi uzmanlarin iddialarina gore
boyle bir ihtimal varken) maalesef kontrolden ¢ikmistir. Bir bagka deyis-
le goktas1 orneginden fakli olarak siirecin gelisimi irademizden tamamen
bagimsiz bir seyir izlememistir. Viriisiin ortaya ¢iktig1 bolgenin, Cin'in go-
rece daha az modernlesmis bir bolgesi olmasi dikkat ¢ekicidir. Viriisiin bir
epidemiden bir pandemiye dogru etki alanini genisletmesinde ise Cin'in,
sanki ayni anda iki farkl: tarihsel momentte yasayan bir toplum olmasi-
nin (hem kontrolsiiz kéy pazarlarinin yaygin olarak kuruldugu bir iilke

hem de uluslararasi ticaretin 6nemli bir aktorii olmasinin) biiyiik bir rolii



Felsefenin/disincenin,
kismen veya tamamen
dogal (yani kismen
veya tamamen
toplumsal-olmayan)
olaylari karsilama
stireclerinin benzer
degisimlere

yol agtig1l hadiseler
olmus mudur?

oldugu disiiniilmektedir. Sonug olarak hadise sadece dogal degil, toplum-
sal ve tarihsel bir arka plana da sahiptir. Ustelik viriis yayilmasiyla birlikte
sadece dogal sonuglara (hastaliklara, dliimlere) yol agmakla kalmamus,
Cinlilere yonelik 1rk¢1 tavirlarin gelismesinden ekonomide biiyiik bir yiki-
ma, iletisimin kontroliinde totaliter egilimlerin yiikselmesinden teknoloji
ile insanligin irtibatinin yeniden diistiniilmesine kadar son derece 6nemli
toplumsal sonuglara yol agmistir. Tahminlere gore daha baska sonuglara da
yol agacak gibi gortinmektedir. Tiim bu noktalar dikkate alindiginda i¢inde
bulundugumuz pandemi durumu, dogal olanla toplumsal olanin i¢ ige geg-

tigi son derece karmagik bir siirece de karsilik gelmektedir.

Bu arka planda s6z konusu pandeminin insanlik tarihinde felsefi/dii-
stinsel 6nemli bir degisimi tetiklemesi beklenir mi? Bu soruyu biraz daha
genis bir perspektiften soyle de formiile edebiliriz: Felsefenin/diisiincenin,
kismen veya tamamen dogal (yani kismen veya tamamen toplumsal-olma-
yan) olaylar1 karsilama siireglerinin benzer degisimlere yol actig1 hadiseler
olmus mudur? Kanaatimizce ozellikle giriste belirttigimiz fizikalist ve te-
olojik bakis agilarinin kargilikli olarak konumlanmalar: tam da boyle bir
hadisenin sonrasinda gergeklesmistir. Tamamen dogal kaynakli bir hadise
kokten bir diistinsel doniisiimiin tetikleyicisi olmustur. Bu hadise 1755 y1-

linda vuku bulan Lizbon depremidir.

Bugiinkii tahminlere gore 8.5-9.0 aras: bir biiyiikliige sahip bu deprem,
10.000 ila 100.000 kiginin éliimiine sebep olmustur. Ustelik deprem Tiim
Azizler Giinii olarak anilan ve kutsal kabul edilen bir giinde gerceklesmis-
tir. Bu hadise ve hadisenin nedeni Avrupa'da yaygin tartismalara yol agmus;
bu tartismalara o zamanlar ilgi alaninin merkezinde mekanik ve fiziksel
cografya olan Alman felsefeci Immanuel Kant da katilmistir. Bu depremin
(her hadisede oldugu gibi) ilahi bir nedeni oldugunu savunan baz ilahiyat-
¢1ve felsefecilere karsi, bu diisiintis biciminin bilimsel bir aciklama icerme-
digini, bilimsel bir a¢iklamanin mekanige dayanarak yapilmasi gerektigini
savunmustur. Bu tartismanin karsi cenahinda yer alanlar ise o donemde ge-
ligtirilen Leibniz ve Newton mekaniklerinin her ikisinin de (6zellikle uzay,
zaman ve nedenselligin temellendirilmesi bakimindan) Tanrisal bir cevher
fikrine istinat etmeleri olgusundan hareketle nihai agiklamanin kendileri-
nin iddia ettigi gibi ilahiyat perspektifinden verilebilecegini savunmuslar-
dir. Kant bu fikirleri hakli bulmak durumunda kalmistir. Uzay ve zamanin
varligini ve nedenselligi klasik metafiziksel bir perspektife dayanmaksi-

zin temellendirmeyi basaramadig takdirde bilimsel diisiintis biciminin



Ilging bicimde bu
realist anlayts,
kendinde bir hakikatin
olmadig: fikrine
dayali “post-truth”
kavram: ile tutarli
bicimde savunulur hale
gelmistir. Insanlik
emek ve dil yoluyla
kendisine konforlu

bir ev insa edip igine
kurulmay: ve rahat bir
yasam slirmeyi

hayal etmisgtir.

akademide hakim olamayacagi kanaatine ulagmistir. Bilindigi gibi bu kana-
atinden hareketle giristigi Kritik projesi spekiilatif metafizik ile bilimsel dii-
siincenin kokten bicimde birbirinden ayirmasiyla nihayetlenmistir. Insan
bilgisi fenomenal olanla sinirlanmis, kendi basina oldugu héliyle gergeklik
bilinemez addedilerek bilimsel bilginin disinda birakilmistir. Her ne ka-
dar Kant'in felsefi goriisleri ayniyla benimsenmese de Kant¢1 ruh, bilimsel
bilgiyi esas alan pozitivist ve pragmatist iki farkl1 ¢izginin gelismesini ve

akademide hakim olmasini saglamistir.

Kantin fikirlerinin beraberinde getirdigi dontisiim sadece teorik bilim-
lerle sinirli kalmamus, pratik felsefe bakimindan da 6nemli sonuglara yol
acmustir. Kant'in ahlak ve hukuk tizerine diisiinceleri ile Alman romantiz-
minin fikirleri, Fichte gibi filozoflarin diisiincelerinde ilging bir karigima
neden olmustur. Bu filozoflar insanlarin kendilerini ait ve giivende his-
setmelerini saglayacak bir biitiin arayisina girerek aydinlanma yiizyilinda
gegerliligi yitiren immet bitiiniiniin yerine ulus/millet biitiiniinti ikame
etmeyi 6nermislerdir. Bu diistiniis biciminde modern devlet fikri neredey-
se klasik metafizikteki Tanr1 kavramimin konumuna yerlesmistir. Alman
idealist felsefe gelenegi icerisinde olgunlastirilan bu fikirler, Fransiz dev-
rimi ile baslayan tarihsel doniisiimiin tiim diinyaya yayilmasinda oldukga

belirleyici olmuslardir.

Bu doniisiim siirecine bagli olarak numenal olana karsit olarak fenome-
nal olanin, kendinde olana karsit olarak (ister emek ister dil kokenli olsun)
insani eylem ile inga edilenin varlik bakimindan esasa yerlestirildigi bir
diistiniis bicimi gelistirilmistir. Bu diistiniis bi¢imi, 6zellikle son birkag on
yilda, insanlarin yapip etmeleri sonucunda ortaya ¢ikan yapilarin insandan
bagimsizlik kazanarak insani belirlemeye basladigi olgusundan hareket
eden yeni realist fikirlere de kaynaklik etmistir. lging bicimde bu realist
anlayis, kendinde bir hakikatin olmadig: fikrine dayali “post-truth” kavra-
mi ile tutarl bigimde savunulur hale gelmistir. Insanlik emek ve dil yoluyla
kendisine konforlu bir ev inga edip i¢ine kurulmay:1 ve rahat bir yasam stir-

meyi hayal etmistir.

Yine son iki ytlizyildaki gelismelere goz attigimizda kapitalizmin gelisim
stirecinde piyasalarin kiiresellesmesi olgusu da karsimiza ¢ikmigtir. Ancak
s0z konusu kiiresellesme siirecinin hentiz ulus-devletlerin varligini tehdit
eder duruma geldigini ya da ulus devletleri ikame edebilecek kurumlar ih-

das edebildigini s6ylemek giictiir.



Bu sorunlara karsi
insanligin “biz”
olarak ¢oéztumler
Uretebildiginden soz
etmek pek mimkin
gorinmemektedir. Son
dénemlerde yasanan
savaslarin sonucu
olarak tlkelerini

terk eden gé¢menlere
kargi, geligmis
tlkelerin “kurtarma
sandall etigi” benzeri
arglimanlarla
kapilarini kapatmalar:
ise en hafif tabirle
esef vericidir.

Ote yandan kapitalizmin gelisim seyrinin ve kiiresellesmenin cevre, sa-
vas, aclik, gogmenlik gibi “sinir agan sorunlara” yol a¢tig1 izlenmektedir.
Bu sorunlara kars1 insanligin “biz” olarak ¢oziimler tretebildiginden soz
etmek pek miimkiin gériinmemektedir. Son donemlerde yasanan savasla-
rin sonucu olarak iilkelerini terk eden go¢menlere karsi, gelismis iilkelerin
“kurtarma sandali etigi” benzeri arglimanlarla kapilarini kapatmalari ise en

hafif tabirle esef vericidir.

Bir cihetiyle pozitivist, bir cihetiyle de pragmatist bakis agilarina istinat
eden akademi biiyiik teknolojik ilerlemeler kaydetmis, yapay zekddan na-
noteknolojiye elde edilen pek ¢ok sonucun da katkisiyla yeni bir teknolojik
devrim beklentisi ortaya ¢ikarmigtir. Ozellikle yeni nesillere yukarida bah-
si gecen simir asan sorunlardan bahsedildiginde, sanki bir “teknoloji tan-
ris’nin bu sorunlar: nasilsa ¢ozebilecegine dair “iyimser” bir beklentiyle

karsilagilabilmektedir.

Yasadigimiz pandemi yaklasik iki yiizyil 6nce baslayan kokten bir fikir-
sel doniigiimiin ve bu fikirlerin de katkisiyla gergeklesen tarihsel sigrama-
larin yaklasik iki ytizyil sonrasinda ve temel karakteristiklerini yukarida
anmaya ¢aligtigimiz bir donemde yasanmaktadir. Lizbon depreminden
yaklasik 300 yil sonra, yine doga kaynakli, son derece sarsici bir fenomen
insanlig1 kendisiyle ve dogayla kurdugu, kendindelikle koparttig1 baglar:
bir kez daha sorgulamaya itmektedir. Zira pandemi bir yandan bilim aygiti-
nin, diger yandan da modern devlet aygitinin son derece belirleyici oldugu

bir déonemde karsimiza ¢ikmustir.

Bu hadise karsisinda bilime ve devlete siginan insanlara bu aygitlarin
performans1 ve gelecegi hakkinda neler soéylenebilir? Gelinen nokta
insanligin gelistirdigi bu aygitlarin testi gectigi, umulani verdigi seklinde

mi yoksa yeni arayislara ihtiyag bulundugu seklinde mi yorumlanmalidir?

Bu sorulari, pandemi siireci ile ilgili su ii¢ soruyu kisaca cevapladiktan

sonra ele almaya ¢alisacagiz:
Neler oldu, neler oluyor?
Olan biteni ilk anlama girisimleri bize neler soyliiyor?

Tiim bu yagananlarin 1g1g1nda bizi neler bekliyor olabilir?



Ozellikle yeni nesillere
yukarida bahsi gegen
sinir agsan sorunlardan
bahsedildiginde,

sanki bir “teknoloji
tanrisi’nin bu sorunlari
nasilsa ¢ézebilecegine
dair “iyimser”

bir beklentiyle
karsilasilabilmektedir.

Neler oldu, neler oluyor?

1. Cin'in Wuhan eyaletinde baslayan bir epidemi, 6zellikle seyahat eden
insanlarin tagtyiciliiyla bir pandemiye déniistii. Diinya Saglik Orgiitii 11
Mart 2020 tarihinde yasananin bir pandemi oldugunu iddia etti.

2. $u ana kadar yaganan vaka sayilar1 ve 6liimler her ne kadar ¢ok cid-
di rakamlara ulagsmis olsa da pek ¢ok tarih¢i ve bilim insani, insanligin,
ge¢miste yasanan salginlarla kiyaslandiginda (hastaligin kaynagini, yayil-
ma seklini bilme, hastalara palyatif destek saglama vb.) pek ¢ok agidan ¢ok

daha iyi durumda oldugunu 6ne siiriiyor.

3. Salginla miicadelede uluslararas: orgiitlerden ziyade ulus devletlerin
6n aldiklar1 goriilityor. Asya tilkeleri aldiklar: sert ve hizli tedbirlerle vaka
saywisinin sinirli kalmasini saglamakta daha bagarili bir profil ¢iziyorlar.
Ozellikle Cin'in yiiksek gozetim ve iletisim teknolojilerini sonuna kadar

kullanmasi ¢ogunlukla bir basar1 dykiisii olarak anlatiliyor.

4. Uluslararas: alanda ge¢miste yasanan birgok krizden farkli olarak

Amerika Birlesik Devletlerinin basarili bir liderlik sergilemedigi goriiliiyor.

5. Devletlerin kriz sirasinda kamuoyuyla iletisim kurma kanallar
ve beklentileri yonetme usulleri ¢ok biiylik 6nem arz ediyor. Tiirkiyede
devletin, kaygi, panik ve yilginliga sebep olmama, sayisal verilerle siirekli
bilgilendirme yapma, saglik sektoriinde ve diger alanlarda calisanlarinin
moralini yiiksek tutmaya galisma ve sosyal devlet anlayisini hissettirme

gibi amaglari bir arada gerceklestirmeye calistig1 gozlemleniyor.

6. Hastaligin yayilma hizini diistirme ve bu suretle saglik sistemi tizerine
binen yiikii azaltma en dnemli hedef olarak géze ¢arpiyor. Bu nedenle okul-
lar 6grenimlerine uzaktan ve ¢cevrimigi araglarla devam ediyorlar. Cevrimigi
toplant1 programlari (bazi giivenlik sorunlari ¢ikarmakla beraber) egitimin

belirli bir kalite kayb1 da olsa aksamamasini saglamis gériiniiyor.

7. Miizelerden yayinevlerine, film sirketlerinden, tiyatrolara, (...) pek
¢ok kurum ve kurulus ¢evrimigi igeriklerini kismen veya tamamen evde

kapali kalmis insanlara agiyorlar.

8. Insanlarin kendilerini olabildigince izole etmeleri, belli giinlerde ilan
edilen sokaga ¢ikma yasaklarina uymalar1 bekleniyor. Her ne kadar eve ka-
panmak zor da olsa mevcut iletisim teknolojileri ve sosyal medya araglari

bu izolasyonun yan etkilerini azaltici bir islev goriiyor. Boyle donemlere



Insanlarin zamanla
iligkilerinde de bir
degisim yasaniyor. En
azindan bazi zaman
dilimlerinde, hiz odakl1
bir kiltirden her
seyin yavas igledigi
bir yasam big¢imine
gecis yasaniyor ve bu
beraberinde uyumsal
gtclikler getiriyor.

mahsus bir mizah ve yardimlagsma anlayisi insanlarin morallerini yiiksek

tutmalarina yardimci oluyor.

9. Sosyal medyanin dogrulugu teyit edilemeyen bilgileri kontrolsiiz bi-

¢imde yaydig1 da gbzlemleniyor.

10. Yagamin neredeyse tamaminin eve tasinmasi, 6zellikle kadinlarin is
yiikiiniin olaganiistii artirtyor. Kadinlar (Deniz Kandiyoti'nin bir roporta-
jinda kullandig sozciiklerle ifade etmek gerekirse) temizlikten, gocuklarin
egitimine, (...) pek ¢ok konuda zaten koordinatorken simdi fiilen icrac

olmak durumunda kaliyorlar.

11. Insanlarin zamanla iliskilerinde de bir degisim yasaniyor. En azin-
dan bazi zaman dilimlerinde, hiz odakli bir kiiltiirden her seyin yavas
isledigi bir yasam bicimine ge¢is yasaniyor ve bu beraberinde uyumsal

giigliikler getiriyor.

12. Gegmiste kosulsuz hizmet beklentisinin pervasizligina kapilan has-
talarin ve hasta yakinlarinin siddetine maruz kalan saglik ¢alisanlarin bii-

yiik fedakarliklar: toplum nezdinde ilgi ve takdir goriiyor.

13. Pek ¢ok tibbi arastirma kurumu ve ilag sirketi hastalik i¢in ag1 ve ilag

gelistirmek iizere yogun ¢aba harciyor.

14. Yapilan tiim uyarilara ragmen insanlarin bir kisminin sorumsuz ha-
reketler sergiledikleri gozlemleniyor. Italya gibi baz iilkeler bu sorumsuz-

luklarin da katkisiyla maalesef agir bedeller 6demek durumunda kaliyorlar.

Olan biteni anlamaya yonelik ilk anlama girisimleri bize neler

sOyliiyor?

1. Pek ¢ok diisiiniiriin olup biteni anlamak ve anlamlandirmak konu-
sunda Ulrick BecK'in Risk Toplumu: Baska Bir Modernlige Dogru adl1 klasik
eserinden yararlanmay: sectigi goriilityor. Ozellikle BecK'in sinif ve ziimre
konumlarinda varligin bilinci belirlemesinden s6z edilse de konu 6zellikle
dogadan kaynaklanan risklere gelince bunun tam tersinin gecerli oldugu ve
bilincin varlig1 belirlemeye basladig1 iddiasinin, tiim bu yasananlarca teyit
edildigi siklikla ifade ediliyor.

2. Salginin yarattig1 giigliikler, durumun kavranmasina iliskin zorluklar,
temelsiz komplo teorilerinden kehanetlere ve lanetlere akil-dis1 denilebile-

cek diisiince bicimlerine de kapi araliyor.



Her seyi nesnesi
kilmaya, 6ngdéride
bulunmaya, kontrol
etmeye ve hakimiyet
kurmaya odakl:
aragsallastiric:
aklin, hadiseleri
ongdrmek, anlamak
ve anlamlandirmak
konusundaki
yetersizligi bu olayda
bir kez daha aciga
cikiyor. Belirsizlikle,
ongodrilemezlikle nasil
irtibat kurulacag:

ve nasil birlikte
yasanacagina dair
disinis bigimleri
gelistirmeye ydnelik
¢abalarin 6nemi daha
iyi anlasiliyor.

3. Her seyi nesnesi kilmaya, dngoriide bulunmaya, kontrol etmeye ve
hakimiyet kurmaya odakl aragsallastiric1 aklin, hadiseleri 6ngérmek, an-
lamak ve anlamlandirmak konusundaki yetersizligi bu olayda bir kez daha
agiga gikiyor. Belirsizlikle, 6ngoriilemezlikle nasil irtibat kurulacagi ve nasil
birlikte yasanacagina dair diistiniis bicimleri gelistirmeye yonelik ¢abalarin

6nemi daha iyi anlasiliyor.

4. Bazilar1 insanin dogayla kurdugu iliskinin yanligligindan ve bu yan-
lishigin bedelini 6demekte oldugundan séz etmeyi tercih ederken, bazilari
ise (Lizbon depremi sonrasini hatirlatir tarzda) viriisiin Tanrrnin insanliga

verdigi bir ceza olduguna inanma yolunu segiyor.

5. Devletin koruyucu kanatlarinin ve bilimin sifa vaat eden aragtirmala-
rinin yani sira toplumsal baglarin ne kadar 6nemli oldugunun anlagildigin
one siirenler, pandeminin insanligin yeni bir toplumsallik olusturma ihti-

yacinin farkina varmasini sagladigini/saglayacagini vurguluyorlar.
Tiim bu yagsananlarin 1s1g1nda bizi neler bekliyor olabilir?

1. Yagananlardan hareketle iyi isleyen bir modern devlet aygitinin ne ka-
dar 6nemli oldugunun anlasildig1 kanaatindeyiz. Pandemi sonras1 donem-
de devletlerin daha korumaci refleksler gosterecegi diistincesi siklikla dile
getirilmektedir. Ancak bu durumun kiiresellesme karsit1 bir ivme yaratip
yaratmayacagini zaman gosterecektir. Ote yandan kiiresel krizlerin simdi
oldugu gibi gelecekte de yasanabilecegi ongoriisiinden hareketle kiiresel
liderlik ve koordinasyon ihtiyacinin arttig1 da bir gergektir. Kiiresel liderlik
ve koordinasyonun artik Amerika Birlesik Devletlerine birakilamayacak
bir inisiyatif haline geldigi ¢ok net bigimde goériilmiistiir. Uluslararas: are-
nadaki 6nemli aktorlerin ve orgiitlerin bu ihtiyaca cevap verecek bi¢imde

bir doniisiim gegirmeleri beklenebilir.

2. Yasanan krizin esasinda “hastalik” yer aldig1 icin saglik teknoloji-
sindeki (ilagtan genetige, molekiiler biyolojiden protezlere, ...) yatirim ve
arastirmalarin daha da yogunlasmasi beklenebilir. Teknolojiye yonelimin,
yapay zekadan nano-teknolojiye, enformasyon teknolojisinden biyo-tek-
nolojiye tiim alanlar1 kapsayacak sekilde genisleyecegi, sadece saglik ala-

niyla sinirli kalmayacagi da séylenebilir.

3. Ge¢miste, ekonomik sikintilardan terérizme pek ¢ok gerekgeyi, tek-
nolojiyi vatandaglarin tiim etkinliklerini kontrol ve otoriterlesme igin ge-

rekee olarak kullanan yaklagimlarin ellerine, pandemi ile birlikte yeni bir
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koz gegtigini sdylemenin pek yanlis olmayacagini diisiiniiyoruz. Asil tar-
tismanin bireylerin kisisel bilgilerine erisilmesinin kim tarafindan, hangi
amagla ve hangi sinirlar igerisinde kullanilacagi konularina odaklanacag:
iddia edilebilir.

4. Bilindigi gibi diinya ekonomisi pandeminin ¢ok 6ncesinde durgun-
luk sinyalleri vermeye baslamisti. Hilkiimetlerin bor¢lanma sinirlarini zor-
ladiklar1 ve vatandaslarina, 6zellikle de dar gelirli kesimlere, bu bor¢lanma
imkénlar1 genisken sagladiklar: gelirleri artik sunamaz hale gelmeleri de
iktisatcilar tarafindan yiiksek sesle dile getiriliyordu. Yasanan krizin eko-
nomiye olan etkisi, kapitalizmin yukarida ifade edilen seyri ile birlikte dik-
kate alindiginda, sosyalizme ya da komiinizme daha yakin tiretim bigimi
seceneklerinin insanligin giindemine bir kez daha tasinacagi ve bir segenek
olarak tartisilacag: beklenebilir.

5. Yukarida isaret ettigimiz gibi epideminin pandemiye doniismesi siire-
ci ayn1 mekan iki tarihsel momentin paylagmasi olgusuyla oldukga ilgilidir.
Neredeyse ortagag sartlarinda kurulu bir pazar ile uluslararas: ticaretin hi-
zina uygun bir yasam siiren plazalar ayni sehrin pargalaridir. Pandemi ben-
zeri risklerden sakinmayi arzu eden uluslararasi camianin bakis agisindan
bu durumun siirmesi kabul edilebilir gériinmemektedir. Dolayisiyla, yakin
ve orta vadede gelismis iilkelerin geri kalmis bolgelere kapilarini kapatip
mutlu mesut yasayamayacaklarina iliskin yeni edindikleri farkindaliktan
hareketle yerel olanin doniistiiriilmesi ve uluslararas: standartlarla bulustu-

rulmasi gabalar1 giindeme gelebilir.

6. Bilim insanlar1 ve kamusal aydinlar bu tiir salginlar da dahil insan-
lig1 tehdit eden (kiiresel 1sinma, niikleer savas vb.) diger krizlerden uzun
stiredir s6z etmekteydiler. Toplumlarin bu tiir tehditleri biraz daha ciddiye
almalar1 ve siyasilere tedbir alma yoniinde baski olusturmalar1 giindeme
gelebilir.

Sonuglar

Tiim bu 6ngoriilerin 15181nda giriste sordugumuz sorulara doénebiliriz.

Sorularimizi hatirlayalim:

Pandemi hadisesi karsisinda devlet ve bilim aygitlarina siginan insanlara
bu aygitlarin performansi ve gelecegi hakkinda neler soylenebilir? Gelinen
nokta insanligin gelistirdigi bu aygitlarin testi gectigi, umulani verdigi sek-

linde mi yoksa yeni arayislara ihtiyag bulundugu seklinde yorumlanmalidir?
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Ozel olarak Tiirk toplumu genel olarak da insanlik éliimiin yikici tehdi-
di karsisinda devlete siginmis, bilim insanlarina kulak vermis, gelistirilecek
ilag teknolojilerinin haberlerini beklemeye baglamis ve iletisim teknolojile-
rinden yararlanarak giindelik yasamini stirdiirmeye ve kendisini oyalamaya
yonelmistir. Toplum icerisinde gelistirilen sivil yardimlagma girisimleri bu
ana eksene ciizi bir destek vermistir. Bu itibarla, yakin bir zamanda, devlet
ya da bilim aygitlarinin 6nemini azaltacak veya isleyisini degistirebilecek

bir gelismeyi beklemenin hayalcilik oldugu kanaatindeyiz.

Ote yandan yaganan tehdidin toplumsal kékenli olmayis1 daha gercekei
bir metafizigin 6n plana ¢ikmasina zemine hazirlayabilir. 11 Eylil hadisesi
sonrasinda, Bati iilkelerinde ve 6zellikle Amerikada, cok farkli gerekcelerden
hareketle, bu yone dogru bir gidis oldugu zaten gozlemlenmekteydi. Ancak
bu yaklagimlarin otoriterlikle pliiralizm arasinda nasil bir denge tutturabi-
lecegi ciddi bir sorun olarak goriilityordu. Bu gidisin pandemi sonrasinda

hizlanacag, bahsi gegen sorunun da akut bir héle gelecegi 6ne siiriilebilir.

Sonug olarak, su anki veriler 151g1nda, mevcut pandemi siirecinin, Liz-
bon depreminin yol a¢tig1 degisimle kiyaslanabilecek radikal bir diisiinsel

veya tarihsel degisime yol agmasi beklenemez.

Son olarak yukarida da bahsettigimiz gibi Miislimanlarin, tiim bu pan-
demi siirecinden ¢ikarilabilecek derslerin 1s131nda neler yapmali sorusunu
ele almak istiyorum. Bu soruya yonelirken “Miisliiman” terimine 6zcii bir
bicimde yaklasmamaliyiz. Islam medeniyeti tarihinde ¢ok temel inang ilke-
leri bir yana ¢ok farkli yaklagimlara ve diistiniis bi¢cimlerine rastladigimizi
unutmamaliy1z. Dolayisiyla asagidaki tespit ve 6neriler bu hususlar dikkate

alinarak okunmalidir.

1. Oncelikle pandemi gibi tiim yerkiireye yayilan sorunlar tiim insanlig:
ortak bir tehdide kars1 bir araya getirmektedir. Bu itibarla Misliimanlar da
ayn1 insanlik biitiiniiniin bir par¢ast konumundadirlar. Gériinen odur ki;
insanlik, modern donemde gelistirdigi kurumsal devlet fikriyle, bilim anla-
yistyla, o bilim anlayisina dayanarak iirettigi teknolojilerle gelecege acik bir
bicimde yoluna devam etmektedir. Bu siireg, yakinda etkileri gittikce daha
yogun bi¢imde hissedilecek olan yeni teknoloji devriminin eklemlenmesi
neredeyse kaginilmaz goriinmektedir. Misliimanlarin, tiim tarihselligi ve
mevcut yonelimiyle insanlikla nasil bir irtibat icerisinde olacag, “insanliga
sahit ve en hayirli immet” sifatlarinin hakkini nasil verecegi bir kez daha

disiintilmek durumundadir.
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ortaya koyan ve diger
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6nceligi bulunan bir
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yazilmasi elzemdir.

2. Miisliimanlarin kendileri kalarak, temel akidelerini koruyarak bugiin
yasanan sorunlarla kars1 karstya gelmeleri, yiizlesmeleri, ¢oziimler tiretme-
leri gerekmektedir. Bunu basarabilmeleri, bir cihetiyle gelenegin hatirlan-
masini bir diger cihetiyle de simdide yagsamalarini gerektirmektedir. Bu iti-
barla Miisliimanlarin 6zellikle akademide ele alinan tartisma konularryla ve
gelistirilen ana akim projelerle saglikli bir irtibat kurabilmeleri ve fikriyatta

kendilerine yer agabilmeleri bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Asil bagarilmasi gereken, Miisliimanlarin tepkisellikten/reaktiflikten
kurtulmalar1 ve 6zetkin/proaktif bir diisiinme bi¢imine gecis yapabilmele-
ridir. Diinyada yasanan yeni gelismelerin kendilerine gelip nasil ¢arpacagi-
ni1 ve buna nasil tepki vereceklerini degil, insanlig1 bugiinkii halinden daha

iyi bir noktaya tasimak icin ne dnereceklerini diistinmeye baslamalidirlar.

4. Mislimanlar, hem ferdiyeti esas alan hem de dayanigmaya imkan
saglayan toplumsal yapilarin gelistirilmesinde ¢ok zengin bir tarihsel mira-
sa sahiptirler. Bu mirasin kendileri ve tiim insanlik i¢in yeniden kullanima

acilmasinin zamani gelmis gériinmektedir.

5. Fikhin esasen insanin lehine ve aleyhine olani bilmesi anlamina gel-
digi diistintiliirse modern dénemlerde yasanan tiim tarihsel gelismelerin
ne bakimdan Miisliimanlarin lehine ve ne bakimdan aleyhine oldugunu
incelikli bir bicimde ortaya koyan ve diger tiim fiiru meselelerine 6nceligi
bulunan bir fikih bildirgesinin yazilmasi elzemdir. Miislimanlarin mevcut
tarihsel sartlarda kendilerini dogru bi¢imde konumlandirmalarini, bu su-
retle de yukarida s6ziinii ettigimiz tepkisellikten kurtarabilmelerini ve bir
fail olarak hayata katilmalarini saglayacak bilgilerle donanmalarini amag-
layan boyle bir bildirgenin yazilmas1 Miisliiman alimlerinin birinci 6nceligi
olmalidir. Gerekirse (ki biiyiik ihtimalle gerekecektir) fikih usulii konular:
bdyle bir amaci gergeklestirecek usul altyapisini olusturmak iizere yeniden

gozden gecirilmelidir.



Yayin Haklari:

Bu dosyanin tim yayin haklari saklidir. Tanitim
amaciyla, kaynak gostermek sartiyla yapilacak kisa
alintilar disinda Ilmi Etiidler Dernegi'nden yazili izin
alinmadan cogaltilamaz, yayimlanamaz ve dagitilamaz.
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